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BVSK-RECHT AKTUELL - 2022 / KW 45

e Anforderungen an den Vortrag des Geschadigten im Klageverfahren bei
Beseitigung eines Vorschadens in Eigenregie
OLG Hamm, Urteil vom 11.04.2022, AZ: 7 U 9/22

Die Anforderungen an den Vortrag eines Geschéadigten im Hinblick auf Art und Ausmalf3 eines
Vorschadens und zu Umfang und Gute einer Vorschadensreparatur durfen — auch wenn der
Vorschaden in die Besitzzeit des Geschadigten fallt — nicht Gberspannt werden. Das Gericht
muss rechtzeitig Hinweise erteilen, welcher Vortrag erforderlich sei. ... (weiter auf Seite 2)

e Werkstatt- und Prognoserisiko umfasst auch héheren Nutzungsausfall aufgrund
von Verzégerungen bei der Reparatur
AG Amberg Urteil vom 04.10.2022, AZ: 2 C 369/22

Verzdgert sich die Reparatur eines beschadigten Fahrzeugs ohne schuldhaftes Zutun des
Geschéadigten, so sind auch diese Mehrkosten vom Schadiger zu zahlen. Sind zur Reparatur
erforderliche Teile nicht verfiigbar, bewegt sich dies auf3erhalb der Sphare des Geschadigten.
... (weiter auf Seite 3)

e Sachverstandigenhonorar bei beschéadigten E-Bikes
AG Ansbach, Urteil vom 12.07.2022, AZ: 3 C 581/21

Der qualifizierte Kfz-Sachverstandige ist aus Sicht des AG Ansbach in der Lage, den Schaden
an Fahrzeugen und Fahrradern mit Elektroantrieb zu bewerten. Da Parallelen und eine
Vergleichbarkeit mit motorbetriebenen Zweiradern vorliegen, féllt diese Angelegenheit
durchaus in den Fachbereich des Kfz-Sachverstandigen. In Bezug auf das veranschlagte
Sachverstandigenhonorar ist auch dies in der Regel dann erforderlich, wenn der entstandene
Schaden oberhalb der Bagatellgrenze liegt. Dabei muss zum einen auf die pauschale Grenze
in Euro (HO6he der anfallenden Reparaturkosten) geachtet werden sowie auf die subjektiven
Erkenntnismoglichkeiten des Geschadigten. ... (weiter auf Seite 5)

e BVSK-Honorarbefragung als geeignete Schatzgrundlage zur Ermittlung
ortsliblicher Sachverstandigenkosten bestatigt
AG Schwabach, Urteil vom 14.10.2022, AZ: 1 C 477/22

In Bezug auf die Ermittlung des ublichen Sachverstandigenhonorars schlief3t sich das
AG Schwabach der hochstrichterlichen Rechtsprechung an — Grundhonorar nach BVSK
und Nebenkosten nach JVEG. Nur die Kosten fir die Restwertermittlung sind aus der
Sicht des AG Schwabach nicht erstattungsfahig, weil sie bereits im Grundhonorar
enthalten sind. ... (weiter auf Seite 7)

1/8
A

- 14467 Potsdam

Tel.: +49 (331) 23 60 59 0 - E-Mail: info@bvsk.de - Internet: www.bvsk.de - Amtsgericht Potsdam, Vereinsregister-Nr.: VR 7953 P - Geschiftsfiihrer (bestellt durch den

Vorstand): Martin Schmelcher - Vertretungsberechtigter Vorstand: Dirk Barfs (Prasident), Georg Schwadorf, Dipl.-Ing. (FH) Michael Wessels, Dipl.-Ing. (FH) Roland Wolf

Impressum: Bundesverband der freiberuflichen und unabhéngigen Sachverstandigen fiir das Kraftfahrzeugwesen e.V. -BVSK-, Menzelstrale 5



A BVSK

Bundesverband der freiberuflichen
und unabhidngigen Sachverstandigen fiir
das Kraftfahrzeugwesen e.V. -BVSK-

e Anforderungen an den Vortrag des Geschadigten im Klageverfahren bei
Beseitigung eines Vorschadens in Eigenregie
OLG Hamm, Urteil vom 11.04.2022, AZ: 7 U 9/22

Hintergrund

In einem Klageverfahren hatte der Geschadigte zu einem Vorschaden, der sich in seiner
Besitzzeit ereignet hatte, sehr umfassend vorgetragen und Beweise angeboten, die das LG
Bielefeld (AZ: 2 O 29/21) vollstandig Uberging und die Klage ohne Beweisaufnahme abwies.
Auf die Berufung des Klagers wurde das Urteil des LG Bielefeld aufgehoben und der
Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zurtickverwiesen.

Aussage

Das LG Bielefeld hat verfahrensfehlerhaft die klagerische Substantiierungslast zu Art und
Ausmal} des Vorschadens und zu Umfang und Gite der Vorschadenreparatur Uberspannt und
auch den Anspruch auf rechtliches Gehor verletzt. Der Klager, in dessen Besitzzeit ein
Vorschaden eingetreten ist, hat ausreichend zur Reparatur in Eigenregie durch seinen Sohn
und einen Freund vorgetragen, beide als Zeugen benannt und den Kauf von Ersatzteilen
anhand von Rechnungen unter Beweis gestellt. Soweit dem Klager die Rechnungen nicht mehr
vollstandig vorliegen, hat er weiteren Zeugenbeweis flr den Kauf und Einbau der Ersatzteile
angetreten und die sachgerechte Reparatur zusatzlich unter Sachverstandigenbeweis gestellt.

Das LG Bielefeld hat nicht mitgeteilt, welchen konkreten Vortrag es noch vermisste. Selbst wenn
es meinte, einen hinreichend konkreten Hinweis erteilt zu haben, hétte es von Amts wegen
einen Schriftsatznachlass gewéhren mussen, weil der Klagervertreter in der mindlichen
Verhandlung ersichtlich nicht reagieren konnte.

Soweit nach der Auflistung der gekauften Ersatzteile nicht alle Teile ersatzbeschafft worden
sind, verkennt das LG Bielefeld zum einen, dass auch eine Reparatur abgrenzbarer Teile des
Vorschadens zu einem Ersatzanspruch hinsichtlich der neuerlichen Beschadigung der
reparierten Teile fihren kann. Abgesehen davon hat der Klager zum anderen auch insoweit
Beweis durch Zeugen angetreten dazu, dass auch die Ubrigen Teile (auler dem Helm)
ersatzbeschafft worden sind. Dies geschah zwar nach Verkiindung des Urteils, zeigt aber, dass
der Klager bei einem Hinweis des Gerichts hinreichend vorgetragen hatte.

Es ist vor diesem Hintergrund der mehrfachen Verletzung rechtlichen Gehors eine umfassende
Beweisaufnahme  durch  Vernehmung von  Zeugen  und Einholung  eines
Sachverstandigengutachtens erforderlich. Das landgerichtliche Urteil war aufzuheben und die
Sache zur weiteren Verhandlung und Entscheidung zuriickzuverweisen.

Praxis

Der Geschadigte muss, wenn ein deckungsgleicher Vorschaden vorliegt, die vollstandige
Instandsetzung nachweisen, will er nach einem neuerlichen Unfall Schadenersatz erhalten.
Gelingt ihm das nicht, geht er in der Regel leer aus. Bei der Instandsetzung in Eigenregie ist
der Nachweis schwierig. Tragt der Geschadigte aber umfassend vor, darf das Gericht dies nicht
einfach Ubergegen, sondern muss die angebotenen Beweise auch erheben.
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e Werkstatt- und Prognoserisiko umfasst auch héheren Nutzungsausfall aufgrund
von Verzégerungen bei der Reparatur
AG Amberg Urteil vom 04.10.2022, AZ: 2 C 369/22

Verzogert sich die Reparatur eines beschadigten Fahrzeugs ohne schuldhaftes Zutun
des Geschadigten, so sind auch diese Mehrkosten vom Schadiger zu zahlen. Sind zur
Reparatur erforderliche Teile nicht verfligbar, bewegt sich dies aul3erhalb der Sphéare des
Geschadigten.

Hintergrund

Der Klager begehrte von der Beklagten (Kfz-Haftpflichtversicherung des Unfallgegners)
restlichen Schadenersatz aus einem Verkehrsunfall. —Diesbezlglich stand die
Eintrittspflichtigkeit der Beklagten zu 100 % fest. Der Klager beauftragte die Reparatur und
diese dauerte langer als prognostiziert. Das Fahrzeug befand sich fir 10 Tage in der Werkstatt.
Diesbeziglich erstellte der Kfz-Reparaturbetrieb auch einen Reparaturablaufplan.

Die Beklagte wandte ein, es wére Sache des Klagers gewesen, die notwendigen Ersatzteile vor
Beauftragung der Reparatur zu bestellen. Demgemald wurde der vom Klager begehrte
Nutzungsausfall gekirzt.

Das AG Amberg sah dies allerdings anders und sprach weiteren Nutzungsausfall zu.

Aussage

Bezuglich der Nutzungsausfallentschadigung verwies das AG Amberg auf 8 249 Abs. 2 S. 1
BGB. Der Geschéadigte kdnne den zur Wiederherstellung erforderlichen Geldbetrag verlangen.
Mafgeblich seien Aufwendungen, die ein verstandiger, wirtschaftlich denkender Mensch in der
Lage des Geschadigten fur zweckmafig und notwendig halten durfte. MalRstab fur die
Beurteilung seien die individuellen Erkenntnis- und Einflussmdglichkeiten des Geschadigten.
Wenn sich die Reparatur ohne Schuld des Geschadigten als teurer als gedacht erweist, welil
die Werkstatt Uberhthte Satze abrechnet, unwirtschaftlich arbeitet oder tberflissige Arbeiten
durchfuhrt, so habe der Schéadiger auch diese Mehrkosten nach § 249 Abs. 2 S. 1 BGB zu
ersetzen.

Der Geschadigte habe nach Reparaturauftragserteilung und Belassung des Fahrzeugs beim
Unternehmer keinen Einfluss mehr auf die MalRnahmen der Werkstatt. Inm sei auch nicht
zuzumuten, eigene Nachforschungen anzustellen, ob die Verbringung des Fahrzeugs
wirtschaftlicher und kostengunstiger hatte erfolgen kénnen. Der Geschadigte sei regelmaRig
abhéngig von Fachleuten beziglich der zur Wiederherstellung des Pkw erforderlichen
Reparaturen. Verzégerungen gingen dementsprechend zulasten des Schadigers. In diesem
Zusammenhang sei ein Verschulden der Werkstatt dem Geschadigten nicht gemaR § 278 BGB
zurechenbar, denn die Werkstatt sei nicht Erflllungsgehilfin des Geschadigten bei der
Schadenbehebung gegentiber dem Schadiger.

Auch ein Mitverschulden des Klagers im Sinne des 8 254 BGB verneinte das AG Amberg.
Maf3geblich sei die tatsdchliche Reparaturzeit und nicht die im Gutachten geschatzte Zeit. Ein
Mitverschulden des Klagers setze voraus, dass dieser die ihm obliegende Sorgfalt vorsatzlich
oder fahrlassig verletzt habe. Davon sei nicht auszugehen. Die Beklagte habe keine konkrete
Handlungsalternative des Klagers beziglich der Schadenbehebung substantiiert dargelegt.
Hierzu das AG Amberg:

»ES ist weder dargelegt noch unter Beweis gestellt, inwiefern der Kldger bereits vor Zerlegung
des Fahrzeugs hatte ersehen kénnen, ob und welche konkreten Ersatzteile fiir eine Reparatur
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notwendig werden. Die Bedenken bestehen insbesondere auch deshalb, weil aus dem
Ablaufplan (K3) entnommen werden kann, dass die Ersatzteilbestellung erst nach Zerlegung
des Fahrzeugs erfolgte.”

Praxis

Das Werkstatt- und Prognoserisiko liegt beim Schéadiger. Wird die Reparatur teurer als im
Gutachten vorgesehen, so tragt dieses Risiko grundsatzlich der Schéadiger. Dieses Risiko
erstreckt sich auch auf den Nutzungsausfall. Steigt der Schaden in Form von Nutzungsausfall
aufgrund von Verzégerungen bei der Werkstatt, so kann der Geschadigte sich ebenfalls auf das
Werkstatt- und Prognoserisiko berufen und den héheren Nutzungsausfall einfordern. Dies
bestétigte nunmehr das AG Amberg.
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e Sachverstandigenhonorar bei beschéadigten E-Bikes
AG Ansbach, Urteil vom 12.07.2022, AZ: 3 C 581/21

Der qualifizierte Kfz-Sachverstandige ist aus Sicht des AG Ansbach in der Lage, den
Schaden an Fahrzeugen und Fahrradern mit Elektroantrieb zu bewerten. Da Parallelen
und eine Vergleichbarkeit mit motorbetriebenen Zweiradern vorliegen, fallt diese
Angelegenheit durchaus in den Fachbereich des Kfz-Sachverstandigen. In Bezug auf das
veranschlagte Sachverstandigenhonorar ist auch dies in der Regel dann erforderlich,
wenn der entstandene Schaden oberhalb der Bagatellgrenze liegt. Dabei muss zum einen
auf die pauschale Grenze in Euro (HOhe der anfallenden Reparaturkosten) geachtet
werden sowie auf die subjektiven Erkenntnismdglichkeiten des Geschéadigten.

Hintergrund

Vor dem AG Ansbach streiten der Geschédigte als Klager und die einstandspflichtige
Haftpflichtversicherung des Schadigers als Beklagte um die Erstattungsfahigkeit der noch
offenen Schadenersatzanspriche. Bereits vorinstanzlich zahlte die Beklagte einen Grof3teil der
angefallenen Reparaturkosten. Mit seiner Klage verfolgt der Klager die Zahlung weiteren
Nutzungsausfalls in Héhe von 190,00 €, die Beschadigung eines E-Bikes in Hohe von 747,12 €
sowie eines weiteren E-Bikes in HOhe von 2.924,13 €.

Beim Unfallereignis handelt es sich um einen klassischen Auffahrunfall, wobei das
vorherfahrende Fahrzeug des Geschadigten auf einen Heckfahrradhalter zwei zulassungsfreie
E-Bikes mitflihrte. Diese E-Bikes wurden im Zuge des Verkehrsunfalls beschadigt.

Fur die Beschadigungen an dem Auto und an den beiden E-Bikes lieR der Geschadigte jeweils
ein Sachverstandigengutachten erstellen.

Aussage

Die zulassige Klage ist begrindet. Dem pauschalen Einwand, der Klager sei nicht
aktivlegitimiert, konnte der Klager abhelfen, indem er die Rechnung der beiden E-Bikes dem
Gericht vorgelegt hat.

In Bezug auf den Nutzungsausfall halt das AG Ansbach fest, dass der beim Klager beantragte
Umfang (190,00 €) dem Geschadigten zusteht.

E-Bike 1:

,Der Kldger hat durch Einholung eines Schadens-Gutachtens nicht gegen seine
Schadensminderungspflicht verstoen, nachdem das E-Bike einen Anschaffungswert von
2.999.- € hatte und die Reparaturkosten von 750,91 € die Bagatellgrenze libersteigen. Da es
sich bei den E-Bikes und dem verunfallten Kfz um 3 Fahrzeuge gehandelt hat, ist auch die
Jjeweils gesonderte Gutachtenserstellung nicht zu beanstanden.”

Wie bei einem normalen Fahrzeug gehoéren die Kosten fiir die Begutachtung des entstandenen
Schadens gemalf § 249 Abs. 1 BGB zu den mit dem Schaden direkt verbundenen Kosten. Auch
diese sind vom Schéadiger zu zahlen, sofern sie erforderlich sind. Erforderlich sind diese Kosten
dann, wenn sie fir den Geschadigten nicht erkennbar deutlich Uberhdht sind. Bei dieser
Einschatzung muissen die subjektiven Erkenntnismdglichkeiten des Geschadigten jeweils
zugrunde gelegt werden. Dabei ist der Geschadigte nicht gehalten, Marktforschung nach dem
gunstigsten Sachverstandigen zu betreiben.

,Das vorliegend in Ansatz gebrachte Grundhonorar von 375.- € netto (bei einem
Gesamtschaden von ca. 807.-€) (bersteigt zwar den Hbchstbetrag des HB V Korridors des
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BVSK-Tableaus 2018 um 65.- €, jedoch flihrt dieser Umstand nicht zu einer Pflichtverletzung
des Klagers.*

Eine deutliche Kostenibersteigung war flr den Geschadigten subjektiv nicht erkennbar,
weshalb das berechnete Sachverstandigenhonorar erforderlich ist. Ebenso sind weitere 119,00
€ fur die erganzende Stellungnahme des Sachverstandigen nach erfolgten Kiarzungen durch
den Versicherer erforderlich gewesen.

Daruber hinaus fallen 100,00 € an festgestellter Wertminderung an, die von der Beklagten nicht
weiter substanziiert bestritten wurden und vor dem Hintergrund des Neupreises von 2.999,00 €
fir das Gericht durchaus legitim sind.

E-Bike 2:
Der Sachverstandige hat in seinem Gutachten sowie in seiner erganzenden Stellungsnahme
festgestellt, dass das zweite beschadigte E-Bike einen Totalschaden erlitten hat.

,Die Angaben im Schadensgutachten zum Wiederbeschaffungswert sowie zum Restwert
werden vom Sachverstandigen als realistisch bestéatigt. “

Praxis
Die zunehmende Nutzung von E-Bikes wird in Zukunft auch Auswirkungen auf die Arbeit des
Sachverstandigen haben. In Bezug auf festgestellte Schaden und die Erforderlichkeit des

Honorars setzt das AG Ansbach die gleichen Anforderungen an die Bagatellschadengrenze.
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e BVSK-Honorarbefragung als geeignete Schétzgrundlage =zur Ermittlung
ortsUblicher Sachverstandigenkosten bestatigt
AG Schwabach, Urteil vom 14.10.2022, AZ: 1 C 477/22

In Bezug auf die Ermittlung des Ublichen Sachverstadndigenhonorars schliel3t sich
das AG Schwabach der hdchstrichterlichen Rechtsprechung an — Grundhonorar
nach BVSK und Nebenkosten nach JVEG. Nur die Kosten fir die
Restwertermittlung sind aus der Sicht des AG Schwabach nicht erstattungsfahig,
weil sie bereits im Grundhonorar enthalten sind.

Hintergrund

Der Klager erlitt mit seinem Pkw einen Verkehrsunfall und beauftragte danach einen
Sachverstandigen mit der Ermittlung seines Fahrzeugschadens. Dem kam der Sachverstandige
nach und stellte sein Tatigkeit in Hohe von 1.007,45 € in Rechnung. Der Klager forderte diesen
Betrag als Schadenersatz von der eintrittspflichtigen unfallgegnerischen Versicherung.

Diese bezahlte allerdings nur 652,87 €. Die in Rechnung gestellten Sachverstandigenkosten
seien uberhoht und nicht erforderlich.

Der Klager zog vor Gericht und obsiegte nahezu vollumfanglich.

Aussage
Das AG Schwabach verurteilte die verklagte unfallgegnerische Haftpflichtversicherung zur
Zahlung restlicher Sachverstandigenkosten in Hohe von 321,16 € (insgesamt 974,03 € brutto
bestatigt).

Zwar habe die Rechnung keine Indizwirkung, da der Klager nicht vorgetragen habe, dass er
diese bereits vollstandig bezahlt habe. Es sei dann allerdings die Ubliche Verglitung geman
8§ 632 BGB geschuldet. Diese entspreche gréRtenteils dem Betrag, welcher dem Klager in
Rechnung gestellt wurde.

Das AG Schwabach verwies hier auf die Rechtsprechung des BGH (vgl. Urteil vom 26.04.2016,
AZ: VI ZR 50/15 und Urteil vom 24.10.2017, AZ: VI ZR 61/17) bzw. die Rechtsprechung des LG
Nurnberg-Furth (z.B. AZ: 8 S 2784/19). Entgegen der Behauptung der Beklagten habe der BGH
im Hinblick auf das Grundhonorar die BVSK-Honorarbefragung und hinsichtlich der
Nebenkosten die Bestimmungen des JVEG als taugliche Schatzgrundlagen angesehen.

Das berechnete Grundhonorar in Héhe von 701,00 € sei vor diesem Hintergrund nicht zu
beanstanden. Das AG Schwabach bezog sich hierbei auf den BVSK-Honorarkorridor, welcher
im Hinblick auf die Schadenhdhe von 650,00 € bis 720,00 € ging.

Auch beziiglich der Nebenkosten ging das AG Schwabach davon aus, dass diese weitgehend
nicht zu beanstanden waren und bestatigte Schreibgebiihren in H6he von 1,80 € pro Seite netto
(0,50 € pro Kopie netto). Entgegen der Ansicht der Beklagten kénne auch nicht davon
ausgegangen werden, dass diese Kosten bereits im Grundhonorar enthalten waren. Die Héhe
der Porto- und Telefonkosten in H6he von pauschal 15,00 € entspreche ebenfalls den Vorgaben
des JVEG (8 12 Abs. 1 S. 2 Nr. 5 JVEG). Gleiches gelte im Hinblick auf die gefertigten 15
Lichtbilder, welche mit jeweils 2,00 € netto berechnet wurden (§ 12 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 JVEG).
Pro Kopie kdnnten pro Foto weitere 0,50 € netto berechnet werden. Auch im digitalen Zeitalter
stand die grundsatzliche Erforderlichkeit einer Kopie fir das Gericht auf3er Frage.
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Nur die Kosten der Restwertermittlung in Héhe von 25,00 € netto anerkannte das Gericht nicht.
Es handele sich um eine grundlegende Tatigkeit des Sachverstandigen im Rahmen der
Schadenbewertung. Diese sei vom Grundhonorar mit umfasst.

Praxis

Das AG Schwabach Dbestatigte weitgehend die in  Rechnung gestellten
Sachverstandigenkosten. Es fuhrte zutreffend aus, dass der BGH auch weiterhin die BVSK-
Honorarbefragung als geeignete Schétzgrundlage ansieht.

Dass weitere Kosten fiir die Restwertermittlung nicht zugesprochen wurden, war hinzunehmen.
Die Rechtsprechung entscheidet hier durchaus unterschiedlich. Beispielhaft entschied das AG
Bad Hersfeld in einem Urteil vom 20.12.2019 (AZ: 10 C 487/19), dass die Kosten der
Restwertermittlung nicht Bestandteil des Grundhonorars seien und gesondert zu vergiten
waren. Die Entwicklung der Rechtsprechung bleibt hier abzuwarten.
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