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e Zur Erstattung der Kosten eines Richtwinkelsatzes und restliche Mietwagenkosten
bei Unternehmerfahrzeug
LG Braunschweig, Urteil vom 26.09.2018, AZ: 4 O 275/18

Die Parteien streiten um restliche Reparatur- und Mietwagenkosten aus einem Verkehrsunfall
vom 16.09.2017. Die Haftung des beklagten Haftpflichtversicherers ist dem Grunde nach
unstreitig. ... (weiter auf Seite 2)

e Sachverstandigenhonorar ist auch bei geringem Schaden zu erstatten, wenn der
Geschadigte ein Gutachten fir erforderlich halten durfte
AG Berlin-Mitte, Urteil vom 08.04.2020, AZ: 110 C 5063/19 V

Das AG Berlin-Mitte entschied in diesem Verfahren ber die Anspriiche des Geschadigten
gegen die Haftpflichtversicherung des Schadigers. Im konkreten Fall ging es darum, ob der
Geschadigte eine Begutachtung des Schadens durch einen Sachverstandigen fir erforderlich
halten durfte, obwohl die Reparaturkosten unterhalb der Bagatellschadengrenze lagen. Da sein
Fahrzeug zum Unfallzeitpunkt einen - mit knapp 1.200,00 € - geringen
Wiederbeschaffungswert hatte, musste der Geschadigte beflirchten, mit seinem Schaden in
dem Bereich des Totalschadens zu liegen. ... (weiter auf Seite 4)

e Gebrauchtwagenkauf — Fehlender zweiter Fahrzeugschlussel als Sachmangel
AG Brandenburg vom 25.10.2019, AZ: 31 C 94/18

Der Klager kaufte mit Kaufvertrag vom 27.02.2017 einen gebrauchten Opel Insignia Sports
Tourer zu einem Kaufpreis von 16.990,00 € brutto. In der Kaufvertragsurkunde wurde die
Sachmangelhaftung des Verkaufers auf ein Jahr beschrankt. ... (weiter auf Seite 5)

e Kosten fur Probefahrt und Verbringung sind zu erstatten
AG Holzminden, Urteil vom 03.05.2019, AZ: 14 C 4/19

Die Parteien streiten um weiteren Schadenersatz nach einem Verkehrsunfall. Im Streit stehen

dabei insbesondere die Kosten fiir eine Probefahrt sowie Verbringungskosten. ... (weiter auf
Seite 6)
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e Zur Erstattung der Kosten eines Richtwinkelsatzes und restliche Mietwagenkosten
bei Unternehmerfahrzeug
LG Braunschweig, Urteil vom 26.09.2018, AZ: 4 O 275/18

Hintergrund

Die Parteien streiten um restliche Reparatur- und Mietwagenkosten aus einem Verkehrsunfall
vom 16.09.2017. Die Haftung des beklagten Haftpflichtversicherers ist dem Grunde nach
unstreitig.

Die Klagerin beauftragte am 19.09.2017 einen Sachverstandigen mit der Begutachtung des
streitgegenstandlichen Fahrzeugs. In diesem Gutachten war eine Rickverformung der
Karosserie vorgesehen, fir die ein Richtwinkelsatz erforderlich war. Der beauftragte
Reparaturbetrieb rechnete die Reparaturkosten mit 18.728,83 € ab. In der Rechnung waren
2.553,61 € fUr einen Richtwinkelsatz enthalten.

Die Klagerin mietete nach dem Unfall fiir 38 Tage einen Mietwagen an, das verunfallte und das
angemietete Fahrzeug sind beide der Mietwagenklasse 7 zuzuordnen. Fir die
Inanspruchnahme des Mietwagens wurden insgesamt 3.960,63 € netto in Rechnung gestellt.

Die Beklagte regulierte die Rechnungen nur anteilig und kirzte die Mietwagenkosten um
3.274,23 € und die Reparaturkosten um 2.553,61 €.

Aussage

Gemall § 249 Abs. 1 BGB ist der Schadiger grundsatzlich verpflichtet, den Zustand
herzustellen, der bestehen wirde, wenn der zum Ersatz verpflichtende Umstand nicht
eingetreten ware. Dabei kann der Geschadigte den zur Herstellung erforderlichen Geldbetrag
verlangen. Erforderlich ist dabei der Geldbetrag, den ein verstandiger, wirtschaftlich denkender
Mensch fur zweckmafRlig und angemessen halten durfte. Das Prognoserisiko fir erfolglose
Reparaturversuche sowie nicht notwendige Aufwendungen tragt dabei grundséatzlich der
Schéadiger. Dabei erstreckt sich das Prognoserisiko auch auf Mehrkosten, die ohne Schuld des
Geschadigten durch unsachgemalle Malinahmen der von ihm beauftragten Werkstatt
verursacht worden sind.

,Ldsst der Geschédigte sein Fahrzeug reparieren und sind in der Reparaturrechnung Kosten
fur einen Richtwinkelsatz enthalten, so indiziert die Reparaturrechnung bereits die
Erforderlichkeit dieser Reparaturleistungen, zumal zwischen den Parteien unstreitig ist, dass
eine Ruckverformung der Karosserie im Rahmen der Reparaturarbeiten erforderlich war und
hierfir ein Richtwinkelsatz bendtigt wird und eine Fremdrechnung fir den Richtwinkelsatz
vorhanden ist.”

Der Klagerin kann auch kein Auswahlverschulden hinsichtlich der gewéhlten Fachwerkstatt
vorgeworfen werden.

Die Klagerin hat zudem auch Anspruch auf Freistellung von den weiteren Mietwagenkosten in
Hohe von netto 1.988,41 €. Auch hinsichtlich der Mietwagenkosten kann die Geschadigte nur
den Geldbetrag verlangen, den ein verstandiger, wirtschaftlich denkender Mensch in der Lage
der Geschadigten fur notwendig halten durfte.

,aa) Zunachst muss sich die Klagerin hierbei entgegen der Auffassung der Beklagten nicht
darauf verweisen lassen nur den entgangenen Gewinn abzurechnen. Da Fahrzeuge zur
Auslieferung von Wasche bei einem Waschereibetrieb anders als ein Taxi einen eigenen
Gebrauchswert haben und der Befriedigung von Mobilitatsbedirfnissen dienen, weil es
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Unternehmenszweig der Wascherei ist, die Wasche zu waschen und nicht gewaschene
Wasche zu transportieren.

bb) Fur das Gericht steht nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme auch fest, dass es fur die
Klagerin grundsatzlich erforderlich war einen Mietwagen fir die Zeit der Reparatur des
verunfallten streitgegenstédndlichen Fahrzeugs anzumieten, da die Betriebsablaufe der
Klagerin es nicht zulieRBen, die Wasche mit den Ubrigen zwei Fahrzeugen auszuliefern.

(...)

Entgegen der Auffassung hat die Klagerin auch nicht gegen ihre Schadenminderungspflicht
verstoR3en, indem sie ein Fahrzeug fir 38 Tage anmietete. Die Klagerin hat hinsichtlich der
zeitlichen Ablaufe der Reparatur alles Erforderliche getan und muss sich auch nicht darauf
verweisen lassen, am Wochenende kein Fahrzeug anzumieten, da die Klagerin auch samstags
Wasche ausliefert.

(...)

Hinsichtlich der Hohe der Mietwagenkosten ist zu beachten, dass sich der Geschadigte
grundsatzlich an dem Wirtschaftlichkeitsgebot zu orientieren hat und mithin unter mehreren
auf dem ortlich relevanten Markt erhaltlichen Mietwagentarifen denjenigen auszuwéhlen hat
und auch nur ersetzt bekommen kann, welcher der giinstigste ist.“

Das LG Braunschweig schatzt aufgrund der Vor- und Nachteile der Erhebungsmethoden
Schwacke-Liste und Fraunhofer-Mietpreisspiegel die erforderlichen Mietwagenkosten anhand
des arithmetischen Mittels beider Methoden. Davon ausgehend ergeben sich erforderliche
Kosten in Héhe von 2.123,71 € netto hinsichtlich der 38 Tage Anmietungszeit fir ein Fahrzeug
der Kategorie 7.

Davon in Abzug zu bringen ist eine Eigenersparnis in Hohe von 10 %. Hinzuzurechnen sind
eine Telefonpauschale, ein Aufschlag flir eine Vollkaskoversicherung und Kosten fiir die
Zustellung und Abholung, sodass sich ein zu erstattender Betrag in Hohe von 2.671,81 € ergibt.
Abzlglich des bereits regulierten Betrags verbleibt ein Freistellungsanspruch in Héhe von
1.988,41 € netto.

Praxis

Das Urteil thematisiert zwei in der Praxis haufig strittige Positionen der Schadenregulierung.
Bezuglich der Mietwagenkosten stellte das LG Braunschweig zutreffend fest, dass auch ein
Unternehmen Mietwagenkosten als Unfallschaden ersetzt verlangen kann. Dies gilt sogar fur
Kfz-Betriebe im Fall eines unfallbedingten Ausfalls eines eigenen Fahrzeugs.

Das Unternehmen darf nicht darauf verwiesen werden, konkreten Gewinnentgang
nachzuweisen, was sich ja haufig schwierig gestaltet.

Bedingt eine sach- und fachgerechte Behebung des Unfallschadens die (kostenpflichtige)
Anmietung eines Richtwinkelsatzes, so sind auch diese Kosten ersetzbarer Unfallschaden.
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e Sachverstandigenhonorar ist auch bei geringem Schaden zu erstatten, wenn der
Geschadigte ein Gutachten fir erforderlich halten durfte
AG Berlin-Mitte, Urteil vom 08.04.2020, AZ: 110 C 5063/19 V

Hintergrund

Das AG Berlin-Mitte entschied in diesem Verfahren Uber die Anspriiche des Geschéadigten
gegen die Haftpflichtversicherung des Schadigers. Im konkreten Fall ging es darum, ob der
Geschadigte eine Begutachtung des Schadens durch einen Sachverstandigen fur erforderlich
halten durfte, obwohl die Reparaturkosten unterhalb der Bagatellschadengrenze lagen. Da sein
Fahrzeug zum Unfallzeitpunkt einen — mit knapp 1.200,00 € — geringen
Wiederbeschaffungswert hatte, musste der Geschadigte befiirchten, mit seinem Schaden in
dem Bereich des Totalschadens zu liegen.

Aussage
Die Klage des Geschadigten ist begrindet.

Grundsatzlich gehoren die Kosten des Sachverstandigen zu den mit dem Schaden
verbundenen und somit durch den Schadiger auszugleichenden Vermogensnachteilen. Diese
Aufwendungen kann der Geschadigte dann geltend machen, wenn er sie im Zeitpunkt der
Beauftragung des Sachverstandigen fur erforderlich und zweckmafig hielt.

,Dabei kommt es nicht allein auf die Schadenshbéhe oder das Verhéltnis der Reparaturkosten
zu den Sachverstandigenkosten an, da diese bei Beauftragung des Gutachters gerade noch
nicht bekannt sind.*

Trotz des geringen Wiederbeschaffungswertes war in diesem Zeitpunkt fiir den Laien nicht
absehbar, wie hoch die Reparaturkosten ausfallen wirden. Durch die Einholung des
Gutachtens wurde hier festgestellt, dass die Brutto-Reparaturkosten dennoch den
Wiederbeschaffungswert nicht Ubersteigen. Dies hatte bei einem eingeholten
Kostenvoranschlag nicht konkret dargelegt werden kénnen und die einstandspflichtige
Haftpflichtversicherung hatte womdoglich das Vorliegen eines Totalschadens eingewendet.

Auch wenn der Sachverstandige ein eigenes wirtschaftliches Interesse verfolgt, so ist es aus
den genannten Griinden verntinftig und erforderlich gewesen, ihn zu beauftragen. Insofern hat
der Geschadigte einen begrindeten Anspruch auf Zahlung des restlichen
Sachverstandigenhonorars in Hohe von 359,76 €.

Praxis

Das AG Berlin-Mitte nimmt in seiner Urteilsbegrindung keinen Bezug auf eine starre
Bagatellschadengrenze. Es stellt in diesem Urteil ausdriicklich auf die beschrankten
Erkenntnismoglichkeiten des Laien ab.

Auch hohere Gerichte haben in ihren Urteilen neben dem Verhaltnis von Schaden zur Hohe des
Sachverstandigenhonorars vor allem auch die subjektive Komponente des Geschadigten
erortert, um entweder einen Bagatellschaden anzunehmen oder dem Sachverstandigen die
volle Vergutung fur ein erstelltes Gutachten zu gestatten.
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e Gebrauchtwagenkauf — Fehlender zweiter Fahrzeugschlissel als Sachmangel
AG Brandenburg vom 25.10.2019, AZ: 31 C 94/18

Hintergrund

Der Klager kaufte mit Kaufvertrag vom 27.02.2017 einen gebrauchten Opel Insignia Sports
Tourer zu einem Kaufpreis von 16.990,00 € brutto. In der Kaufvertragsurkunde wurde die
Sachmangelhaftung des Verkaufers auf ein Jahr beschrankt. Weiterhin hiel3 es in der Urkunde:

,Der Kdufer bestétigt den Empfang des Kfz mit 1 Schliisseln.”

Mit Schriftsatz vom 17.08.2017 forderte der Klager die Beklagte auf, den zweiten Schlissel des
Pkw herauszugeben und setzte der Beklagten hierzu eine Frist bis zum 04.10.2017. Der Klager
behauptete (erfolglos), dass mindlich vereinbart wurde, dass der Zweitschliissel nachgereicht
wird.

Da der Beklagten die Herausgabe unmdoglich war, forderte der Klager in seiner Klage
Schadenersatz in Héhe von 636,82 € (Kosten flir einen neuen Schlissel inkl. ,Anlernen” an das
spezielle Fahrzeug).

Aussage
Der Klager hat keinen Anspruch auf Schadenersatz gemald 88§ 434, 437, 440, 281 BGB.

Nach standiger Rechtsprechung kann ein Sachmangel grundsatzlich vorliegen
(8 434 | Nr. 2 BGB), wenn ein Gebrauchtwagen nur mit einem Schlissel verkauft wird, obwonhl
bei Auslieferung des Fahrzeugs als Neufahrzeug urspriinglich zwei Originalfahrzeugschlussel
Ubergeben wurden, da das Fehlen eines funktionsfahigen Zweitschlissels gerade typisch fir
entwendete Fahrzeuge ist (somit konnte kein Eigentum durch Ubergabe an den Kéaufer
tbergehen, § 935 BGB).

Allerdings liegt ein anderer Fall dann vor, wenn bei Abschluss des Kaufvertrages ein deutlicher
gegenteiliger Hinweis durch den Verkaufer erfolgt ist. Daher kommt eine Abweichung der
Ublichen Beschaffenheit nicht in Betracht, wenn bei Abschluss des Kaufvertrages ausdricklich
vereinbart wurde, dass der Verkaufer nur verpflichtet ist, einen Fahrzeugschliissel an den
Kaufer zu Ubergeben. Dies ist hier durch den Hinweis in der Kaufvertragsurkunde, dass das
,Kfz mit 1 Schliisseln” Ubergeben wird erfolgt.

Praxis

Ein Kaufer kann nicht nachtraglich einen Zweitschlissel bzw. Schadenersatz wegen des
Fehlens eines solchen verlangen, wenn im Kaufvertrag (wie tblich) dokumentiert wird, dass nur
ein Schlussel Ubergeben wird. Dies kann mindlich auch anders vereinbart werden, was aber
regelmafig zu Beweisproblemen fiihrt.
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Kosten fur Probefahrt und Verbringung sind zu erstatten
AG Holzminden, Urteil vom 03.05.2019, AZ: 14 C 4/19

Hintergrund
Die Parteien streiten um weiteren Schadenersatz nach einem Verkehrsunfall. Im Streit stehen
dabei insbesondere die Kosten fir eine Probefahrt sowie Verbringungskosten.

Aussage

Der Klager kann zunachst die Kosten fur die in Rechnung gestellte Probefahrt ersetzt verlangen.
Die Erforderlichkeit einer Probefahrt nach einer Karosseriereparatur ist ohne Weiteres
nachvollziehbar. Mit der Probefahrt erfullt der ausfihrende Reparaturbetrieb seine
Sorgfaltspflicht gegeniiber dem Kunden und stellt sicher, dass das Fahrzeug gepruft an den
Kunden ubergeben wird. Aus Sicht des Gerichts bestehen auch keine begrindeten Zweifel
daran, dass auch eine Probefahrt durchgefiihrt wurde. Das einfache Bestreiten der Beklagten
reicht insofern nicht aus.

Der Klager kann auch die restlichen Verbringungskosten ersetzt verlangen. Die Erforderlichkeit
dieser Kosten ergibt sich ausdriicklich aus dem von dem Kléager eingeholten Privatgutachten.
Weitergehend sind Verbringungskosten auch allgemein blich.

Die Beklagte muss zudem auch die Kosten fur die ergdnzende Stellungnahme des
Sachverstandigen erstatten, auch dieser Schaden ist im Rahmen des § 249 BGB ersatzfahig.
Die Beklagte hat die Entstehung der Kosten auch selbst veranlasst, indem sie die Klagerin
ausdriicklich aufforderte, eine Uberpriifung der Reparaturrechnung vornehmen zu lassen. Die
Prifung selbst konnte von der Klagerin nur mithilfe eines Fachmanns durchgeftihrt werden.

Praxis

Auch das AG Holzminden bestétigt, dass tatsachlich angefallene Kosten einer Probefahrt,
welche sich nachvollziehbar und kausal auf den streitgegenstandlichen Unfall beziehen,
vollumfanglich vom Schédiger zu erstatten sind, ebenso wie die Verbringungskosten, deren
Erforderlichkeit sich bereits aus dem zur Schadenfeststellung eingeholten Gutachten ergibt.
Auch die Kosten einer erganzenden Stellungnahme des Sachverstéandigen sind durch die
unfallgegnerische Haftpflichtversicherung zu ersetzen.
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